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ACTA NUMERO 122 (CENTO E VINTE E DOIS)

Aos oito dias do més de Julho de dois mil e dezassete, pelas onze horas, foram retomados os
trabalhos, em segunda convocatéria, no auditério do Centro de Medicina Desportiva de
Lisboa, sito na Av.? Professor Egas Moniz, da Assembleia Geral Extraordinaria da Federagdo
Portuguesa de Rugby (FPR), suspensa em vinte e nove de Maio, regularmente convocada para
o efeito, nos termos e para os efeitos do disposto no n.° 2 do artigo 20° dos Estatutos da
Federagdo Portuguesa de Rugby, com a seguinte ordem de trabalhos:

Ponto Unico — Apresentagéo de medidas extraordindrias de reestruturago financeira;

A Mesa da Assembleia Geral foi constituida pelo respectivo Presidente, Tito Arantes Fontes,
pelo Vice-Presidente, Miguel Cordovil Matos, e pelo Secretario, Miguel Rodrigues.

A hora marcada para a primeira convocatéria (10.30 horas), o Presidente da Assembleia
constatou que ndo se encontrava reunido o quérum necessario para deliberar, nos termos do
n.°4 do Artigo 20.° dos Estatutos, pelo que se decidiu aguardar pela hora marcada para a
segunda convocatdria (11.00 horas).

A hora marcada para a segunda convocatdria encontravam-se presentes os seguintes
delegados, conforme lista de presengas: Leonardo Falcdo Trigoso (AAAIS Agronomia), Jodo
Milheirigo Alberty e Luis Miguel Maia Fernandes (AEESA Coimbra); André Folque Gouveia
(AEFC Tecnologia); Nuno Salvador Costa (AEIS Agronomia); Luis Costa Baptista e Narciso
Figueiredo (Belas RC); Anténio Ferreira Marques (Caldas RC); Lourengo Fernandes Thomaz,
Miguel Cordovil Matos e Miguel Gongalves Rodrigues (CDUL); Miguel Freudenthal e Diogo
Barbosa (CF Belenenses); Manuel Couto (CR Evora); Pedro Lucas e Jorge Rosa (CR
Técnico); Anténio Costa e Amilcar Seco (CRAV); Rémulo Usta (Escolinha Galiza); Luis
Filipe Langa de Morais, Pedro Fragoso Mendes e Jodo Marques Diniz (GD Direito); Pedro
Vassalo Santos e Francisco Déria Nébrega (GDS Cascais); Carlos Dias € Mario Martins
Pereira (RC Bairrada); José Carlos Alves de Moura (RC Loulé); Anténio Paulo Xavier, Jodo
Veiga Malta e Francisco Ferreira Cornacho (RC Montemor); Tito Arantes Fontes (Sporting
Rugby); Nuno Miranda Coelho (ANAR); Miguel Oliveira Teixeira (ARS); Alcino Morais da
Silva (CRRC).

Encontravam-se também presentes o Presidente da FPR, Luis Cassiano Neves, os Vice-
Presidentes da Direc¢do, Rui Augusto da Silva Neves e Marta Ferreira, o membro do
Conselho de Arbitragem, Alvaro Correia dos Santos, o Secretario Geral da FPR, Mario Costa,
que foram admitidos a participar nos trabalhos da Assembleia Geral, nos termos do n.°10 do
Artigo 20.° dos Estatutos da Federagdo Portuguesa de Rugby.

Antes da ordem de trabalhos o Presidente da Mesa da Assembleia Geral submeteu a votagéo
um pedido de autorizagdo para assistirem a reunido os senhores Luis Canogia (ARS),
Frederico Taborda (RC Santarém), Ricardo Fonseca (RC Elvas), Tatiana Contreiras (FPR),
José¢ Guilherme Themudo, Pedro Abrantes Vieira (Arbitros) e José Duarte (AEFC
Tecnologia), e a mesma foi aprovada por unanimidade.
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Verificada a presenga dos referidos delegados e a suficiéncia dos mesmos para retomar os
trabalhos nos termos estatutarios, o Presidente deu entdo inicio & Assembleia Geral, em
segunda convocatoria, pelas 11.00 horas.

O Presidente da Mesa da Assembleia Geral passou a palavra a Luis Cassiano Neves para a sua
intervengo inicial. O Presidente da Direc¢io comegou por mencionar o desafio que lhe fora
langado pelo delegado Pedro Vassalo na sessdo em que se deu inicio aos trabalhos, de acordo
com o qual deveria ser apresentada uma visfio estratégica que apontasse um caminho futuro.
O Presidente da Direcgfio fez varias referéncias ao manifesto eleitoral, que foi a visdo
apresentada aquando da sua candidatura, com a qual a Direcglio tem sido coerente. A
orientac@io basica da Direcg¢do tem sido uma receita de realismo: olhar para os problemas
financeiros e apresenta-los com transparéncia a Assembleia Geral. As selecg¢des ndo podem
deixar de ser o real reflexo da situagdo do rugby portugués, pelo que também ai a Direcgéo
adoptou uma receita de realismo, com uma aposta a longo prazo na consisténcia. A Direcgéo
considera que estamos a passar por uma fase dificil a nivel desportivo, mas que pode ser
ultrapassada. Mais referiu o Presidente da Direcgfio que o documento apresentado preconiza
medidas objectivas para a recuperagdio da modalidade:

No que s competigdes respeita, de uma vez por todas, deve-se distinguir as realidades do
rugby social, comunitério, competitivo e de selecgéo e ndo pdr todos no mesmo saco ao nivel
de exigéncias e de regulamentos, a aposta passa pela regionalizag¢do de todas as competi¢des
comunitarias e sociais. A Direcgdo aprovou o novo regulamento de competigdes, que tem as
sementes de um novo modelo de organizagéo.

No Alto Rendimento, tem de haver responsabilidade financeira na gestdo das selecgdes. Nao
temos dinheiro para fazer uma bolsa artificial de rendimento superior ao dos nossos
campeonatos. S6 conseguiremos ir buscar jogadores radicados em Franga com o apoio do
Governo, porque ndo vamos desviar verbas do Desenvolvimento para este efeito. Ndo vamos
insuflar baldes com dinheiro que ndo temos.

A Direcgdo vai continuar a pressionar o governo e outras institui¢des para obten¢do de mais
subsidios para que seja possivel fazer uma aposta séria para o apuramento da Selec¢do de XV
para 0 Mundial de Rugby. O nfo apuramento para o Mundial nfo pode, como tem sido hébito
traduzir-se na quebra do niimero de praticantes.

No Desenvolvimento, hd um ano comegamos a falar no Plano Nacional de Desenvolvimento e
Formagdo. As Associagdes Regionais devem passar a ser supervisoras da ac¢do dos clubes
integrados no plano. O trabalho feito pelas Associagdes e pelo Desenvolvimento traduz-se no
crescimento de praticantes fora de Lisboa, contra a quebra de praticantes na grande Lisboa. O
crescimento verifica-se nos escaldes sub-8, sub-10 e sub-12 e todos os outros registam
quebras, ha que conseguir levar os jovens a continuar nos escaldes de competigdo. O objetivo
da Direcgdio é chegar aos 10.000 praticantes, registando-se os jogadores do Rugby Escolar ¢
do Touch Rugby. O Presidente da FPR entende que o trabalho das Associages Regionais €
fundamental, ndo vendo o Desenvolvimento sem as Associagdes Regionais. Se as
Associa¢des Regionais forem desactivadas, a FPR deixa de receber dinheiro do Governo para
essa finalidade. No entender do Presidente da Direc¢do, as Associagdes Regionais devem ser
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dotadas de competéncias em duas areas: formagio de jogadores (ligado aos Centros de Alto
Rendimento Regionais) e certificagéio dos clubes (identificando os clubes que conseguem ter
impacto nos KPI relevantes para a FPR).

Na Arbitragem, que tem a ver com as Competigdes, ndo se pretende, pura e simplesmente,
passar o custo para os clubes. O que se pretende € fazer uma avaliagdo profunda da estrutura
da arbitragem. Ndo podemos pagar 130 mil euros neste momento. Os clubes devem assumir
este custo, mas temos de nos sentar todos e fixar tabelas realistas.

Luis Cassiano Neves apresentou de seguida os niimeros que refletem a actual situa¢io e como
ficaria se a proposta da Direc¢do fosse aprovada, conforme solicitado pelos delegados na AG
de 29/05/2017. O Presidente da Direcgdio alertou para o facto desta proposta ndo ser um
recurso de emergéncia financeira. Na sua opinifo, trata-se de corrigir um desequilibrio
pernicioso para o rugby portugués: o rugby tem-se tornado cada vez mais gratuito, o que ndo
faz sentido. A visdo desta Direcgfo ¢ de longo prazo, de percorrer o caminho das pedras. Nio
desistimos de procurar fontes de receita e os resultados hdo-de vir nesse capitulo. As receitas
tém de aumentar e isso vai acontecer através do Placard e de parcerias locais como tem sido
feito com a cidade de Setibal, onde pela segunda vez se organizou a Final da Taga de
Portugal com grande sucesso, transmissdo televisiva, bilhetes pagos € uma assisténcia de
cerca de 2.500 pessoas, o que ja levou que um dos principais patrocinadores da FPR esteja a
negociar a continuidade do seu apoio.

A alternativa € gastarmos o que gastdvamos nas selecgdes nacionais, colocar todas as fichas
numa das casas da roleta e esperar que ela saia. Mas mesmo que saia, os ntimeros do passado
evidenciam que essa via pouco sustentada depois termina com a perda sistematica de
jogadores. Com excepgdo do Técnico, do Direito ¢ da Agronomia, os demais clubes grandes
de Lisboa ainda néo retomaram os ntimeros de praticantes de 2008.

A Direccéo da FPR, ndo acredita, por isso, na aposta total no apuramento para o Mundial,
pois considera que isso seria a repeti¢do de erros cometidos no passado.

Nesta altura, interveio o delegado Luis Filipe Lan¢a de Morais, do Direito, que referiu que os
130 mil euros do Desenvolvimento seriam muito bem canalizados para os clubes investirem
em Desenvolvimento. O delegado do CDUL, Lourengo Fernandes Thomaz, também
interveio, referindo que o “CDUL Sponsors” foi organizado sem qualquer intervengio da AR
Lisboa.

Neste momento o Presidente da Mesa da Assembleia Geral apelou a que se retomasse o
modelo tradicional de Assembleia Geral, sem interrupgdes nesta fase, devolvendo a palavra
ao Presidente da Direcgdo.

Luis Cassiano Neves defendeu que as Associagdes Regionais tém de ter contratos programa
com os clubes. Concluiu, referindo que a Direcgfo reforga a sua proposta financeira,
esperando que com este documento seja possivel demonstrar uma visdo de longo prazo e
coerente. Esta Direcgfo nfio tem uma receita assente em resultados circunstanciais. Colocou-
se entdo a disposi¢do dos delegados para esclarecimentos.

Pessoa colectiva de direito privado e de utilidade publica desportiva, NIF 501617523
Rua Julieta Ferrdo, n.° 12, 3° Piso, 1600-131 Lisboa



O Presidente da Mesa da Assembleia Geral informou entdo que tinha uma série de propostas
para serem votadas (Direcgdo / Belas / “6 Clubes” / CRAV / RC Montemor) € que as iria
colocar a votago por esta ordem, no final da discussgo. Passou entfo a palavra aos delegados
que se inscreveram para intervir.

Pedro Lucas, do Técnico, lamentou que o documento com as contas agora apresentadas pela
FPR nfo tenha sido distribuido atempadamente pelos delegados. Destacou o esforgo
financeiro da FPR e a clareza com que as coisas agora aparecem, sendo que antigamente ndo
apareciam. Referiu que a Direcgdo tem feito um trabalho de factos concretos, que permitem
uma apreciagdo global por parte dos clubes. Manifestou-se contra a sucessiva utilizagdo de
siglas nos documentos apresentados, siglas que ndo dizem nada aos delegados. Afirmou que
ha clubes da grande Lisboa que cresceram, como o Técnico que cresceu 30%, € que t€m
condi¢des para fazer evoluir o rugby, ainda que na generalidade os clubes com maior historial
tenham problemas de organizagfo intermédia que impedem um crescimento exponencial e
para cuja resolugdio precisam de dinheiro para investir; depois hé clubes fora de Lisboa que
tém grandes dificuldades técnicas, em ter técnicos de qualidade para assegurar o
Desenvolvimento e que levam a desisténcia de muitos jovens.

Apesar de existirem boas condigBes estruturais para o desenvolvimento do rugby fora de
Lisboa, verifica-se que os clubes tém muitas dificuldades em crescerem qualitativa e
quantitativamente. A FPR devia contratar técnicos estrangeiros para apoiar o rugby fora de
Lisboa.

Os “6 clubes” que subscrevem a proposta apresentada garantem que asseguram o
desenvolvimento e os arbitros tal como consta na sua proposta e pedem que os actuais arbitros
revejam as suas contrapartidas financeiras.

Carlos Dias, da Bairrada, referiu que o clube nio tem meios financeiros, mas que querem
crescer € evoluir e gostava de saber mais concretamente quais os custos que vdo ter de
suportar caso a proposta da FPR seja aprovada. Os seus atletas pagam actualmente 100 euros
por ano € é no seu entender muito complicado cobrar mais. O Bairrada tem trabalhado junto
das escolas e organiza campos de férias de rugby e estfio convictos de que vdo crescer. A
transferéncia de atletas a custo zero penaliza e prejudica o projecto do Bairrada. Considerou
ainda que o Bairrada ndo tem condi¢des de pagar aos arbitros e deixou nota de o clube ter
gasto 18 mil euros em transportes.

Luis Canogia Costa, da ARS, comegou por esclarecer que a ARS tentou fazer uma reunido
com os dirigentes dos clubes e que ndo houve participagdo. Confirmou que existiu de facto
um periodo conturbado na ARS, devido a um problema financeiro. Entende que o documento
agora aptesentado pela FPR ¢ muito mais esclarecedor, pelo que parabenizou a Direccdo da
FPR. Entende que o rugby é um negdcio de hospitalidade, no qual tem de ser entregue um
bom produto. A sua experiéncia nos tGltimos anos leva a achar que tem de se mudar de
paradigma, tem de se conseguir manter os ex-jogadores ligados ao rugby. A FPR tem de
ajudar os clubes a angariar apoios junto das autarquias, que sdo financiadores relevantes. E a
esse respeito referiu o facto das autarquias darem muita importancia a posi¢éo do clube no
campeonato, pelo que os modelos competitivos tém de ter atengdo a isso. Deviam também
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existir manuais de formagdo disponiveis nos sites da FPR e das Associa¢des Regionais para
ajudar os técnicos de fora de Lisboa. Em termos financeiros acha que a situagfio é de rutura e
reafirmou a disponibilidade da ARS para ouvir os clubes.

Amilcar Seco, do CRAV, pediu esclarecimentos sobre a redugdo de custos no Alto
Rendimento. Néo esta de acordo com a assungdo do Desenvolvimento pelos clubes. Todos
queremos o Desenvolvimento sem alimentar guerras Norte/Sul mas entende que as diferengas
tém que ser abordadas e congratulou-se pelo bom trabalho desenvolvido pela ARN no tltimo
ano, que considerou muito positivo. O Norte ¢ o Alentejo tém um rendimento per capita
inferior ao nivel médio da Europa, ao contrario de Lisboa que esta acima dessa média. Nao
conseguimos cobrar aos miidos para jogar. Tem de haver uma discriminagio positiva dos
clubes fora de Lisboa, o CRAV faz mais 6.000 mil km por ano em deslocagdes, enquanto que
0s 6 clubes de topo, de Lisboa, fazem entre 600 e 900 km por ano.

Paulo Xavier, do Montemor, apresentou uma proposta para reducgdo de custos administrativos
em termos de estrutura na FPR, onde se gastam mais de 700 mil euros por ano. Propds que na
area Administrativa e Financeira haja menos dois colaboradores (redugdo de cinco para trés) o
que implica um valor anual de 78.000 euros e nfio de 130.000 euros que se pagam
actualmente, na 4rea Comunicag¢@o e Marketing menos um colaborador (redugdo de dois para
um) implica um valor anual de 10.000 e néo de 20.000 euros, na area das Competi¢des menos
um colaborador (redugdo de dois para um) o que implica um valor anual de 27.500 euros e
néo de 55.000 euros, na drea do Desenvolvimento menos 5 colaboradores (reduggo de 11 para
6) o que implica um valor anual de 73.800 euros e nfio de 135.00 euros, nas Selecgdes
Nacionais menos 7 colaboradores (redu¢do de 17 para 10) o que implica um valor anual de
220.000 euros € ndo de 375.000 euros. Assim, em vez de gastos actuais da FPR nestas areas
de 715.000 euros por ano passam a ser 409.300 euros o que significa uma redugio efectiva
anual de 305.700 euros permitindo assim reservar uma quantia de 100.000 euros para
eventuais indemnizagGes. Concluiu alegando que nfio podemos ter a arrogéncia de querer ser
ricos quando ndo temos dinheiro.

O arbitro, Pedro Vieira, referiu que os arbitros sempre estiveram disponiveis para conversar e
aceitam a revisdo de contrapartidas. No entanto, a ltima conversa que ocorreu com a FPR foi
jd em Margo, sem que os arbitros saibam porqué. Pediu esclarecimentos relativamente as
propostas da FPR no que diz respeito a nomeagio dos arbitros e a formagdo dos mesmos. Os
arbitros estdo disponiveis para fazer parte do caminho das pedras e conversar sobre os custos.
A falta de didlogo levou a uma greve que era somente para os seniores, fazendo questio de
realgar que os arbitros sempre estiveram disponiveis para arbitrar escaldes jovens (Sub 16 ¢
Sub 18), ainda que com dividas desde 2016. O que foi prometido pela FPR aos arbitros, em
Margo, néo foi cumprido.

Alcino Silva, da CRRC, declarou que no geral estdio de acordo com a FPR, nomeadamente no
que respeita & assungdo de responsabilidades pelas Associagdes Regionais. Referiu ainda que
teréio todo o gosto em colaborar na formag&o de jovens arbitros, mas entende que a formaggo
¢ nomeagdo dos drbitros deve ser coordenada com o Conselho de Arbitragem. O CRRC
aumentou o nimero de praticantes em 10% e levaram duas selecgdes de sevens a Heidelberg,
tendo a selecgio feminina vencido o torneio. Divulgaram a modalidade na regido por diversas
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formas e todas estas ac¢des foram realizadas apesar de a FPR dever cerca de 10.000 euros ao
CRRC.

Pedro Vassalo, do Cascais, chamou a atengfio para o propdsito desta Assembleia. Na sua
opinido os delegados foram convocados porque existe um problema financeiro na FPR. Se o
problema ¢ financeiro, deveria haver um orgamento rectificativo. Confessou que nessa medida
ndo compreende muito bem o que estd a fazer nesta Assembleia. Terminou sugerindo ao
Presidente da Direc¢dio que faga uma proposta de orgamento rectificativo, pois de outro modo
a Assembleia ir-se-ia sempre dispersar com questdes que fogem ao tema.

Em resposta a intervengdo do delegado Pedro Vassalo, o Presidente da Direcgéo explicou que
esta sessdo era uma continuagio da sessdo da Assembleia Geral iniciada a 29 de Maio de
2017, onde se procura complementar a informagéo entdio prestada com a estratégia global que
se deve seguir, na opinifo da Direcgdo. O que esta aqui em causa € uma visdo de longo prazo
que se procura legitimar.

Jodo Diniz, do Direito, perguntou se o documento em andlise ¢ no seguimento da proposta
inicial da FPR.

Luis Cassiano Neves confirmou que o documento pretende responder ao solicitado na ultima
Assembleia Geral, € um documento complementar.

Luis Filipe Lan¢a de Morais, do Direito, perguntou se o documento ¢ a manutengdo da
proposta inicial da FPR.

O Presidente da FPR confirmou que efectivamente ¢ a manuten¢éio da proposta inicial. A
Diregiio opde-se a actual situagdo de os jogadores ndo pagarem as inscrigdes, assim como o0s
clubes continuarem a pagar o que pagam actualmente para se inscreverem nas competi¢des ou
a FPR continuar a pagar os seguros dos atletas dos clubes nos escaldes até aos Sub-14
inclusive.

Rui Neves, Vice Presidente da FPR, prestou entdo alguns esclarecimentos do quadro
complementar apresentado pela Direcgdo.

Nesta altura, o Presidente da Mesa da Assembleia Geral fez um ponto de situagdo dos
trabalhos, alertando para o facto de nfo haver auditdrio reservado para a parte da tarde.
Interveio, entdo, Alvaro Santos, do Conselho de Arbitragem (CA), que referiu pretender
desmistificar as verbas que a Direcg¢fio tem apresentado relativamente a Arbitragem. Na sua
opinifio, a Arbitragem nfo é um dos pais da crise da FPR. O orgamento da arbitragem
comecou em 150.000 euros, passou para 120.000 euros e desceu no orgamento rectificativo
para 80 mil euros. Referiu ainda que todos os acordos entre a FPR ¢ a arbitragem nunca foram
cumpridos, sendo essa a preocupagio do CA para a nova época. Questionou, por fim, qual a
competéncia das Associagdes Regionais para fazerem a formagéo dos arbitros retirando essa
fungdo, prevista nos Estatutos da FPR, ao Conselho de Arbitragem.
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Luis Filipe Langa de Morais, do Direito, lamentou que a FPR se tenha limitado a sustentar a
sua proposta inicial, considerando que foram ignorados pela Direcgdio os sinais que a
Assembleia Geral lhe deu na sessdo anterior. Mais uma vez afirmou nio concordar com as
medidas propostas pela FPR. Entende que o GDD n#o pode ser penalizado, pelo niimero de
atletas que tem, pagando verbas que depois vdo ser dadas as Associagdes para promover o
Desenvolvimento, quando o GDD até abdica disso. A proposta da Direcgdo ird aumentar os
custos do GDD em mais de 25.000 euros, num momento em que o GDD esta a investir em
infraestruturas mais de 400.000 euros, sem o apoio de ninguém, e quando por for¢a desse
investimento foram tomadas medidas internas no GDD de nfio pagarem a nenhum treinador
nem a nenhum jogador com eventual prejuizo para os resultados desportivos, e portanto ndo
concorda com mais encargos neste momento critico, para suportar o desenvolvimento
regional e outros custos. Entende que o esfor¢o que o GDD esta a fazer nfio estd a ser
proporcional ao da FPR.

Pedro Fragoso Mendes, do Direito, questionou se a decisdo que se vai tomar na AG vai ser
vinculativa e, sem desrespeito pelos arbitros, se os jogadores néo recebem porque razdo os
arbitros recebem. Manifestou discordar frontalmente do Presidente da Federagfio no que
respeita as Selecgdes. Na sua perspetiva nfio se pode desinvestir tanto nas selecgdes sob pena
de uma geragdo brilhante se desmotivar e o rugby portugués nunca mais sair do fosso.

Pedro Lucas, do Técnico, disse que os “6 clubes” que subscreveram a proposta entregue a
Assembleia Geral apresentaram em tempo uma proposta para o modelo competitivo para a
Divisdo de Honra que foi ignorada e que a FPR tem de saber ouvir os clubes. Entende que a
FPR tem de fazer o trabalho de casa e as SelecgBes fazem parte desse trabalho. Defendeu a
proposta que subscreveu porque varios clubes estdo a fazer investimentos avultados em
infraestruturas e voltou a frisar que o desenvolvimento regional deve passar pela contratagio
de técnicos conceituados.

Anténio Costa, delegado do CRAV, defendeu a proposta apresentada pelo seu clube que
consta do expediente anexo a presente acta.

Referiu que a proposta da Direc¢fo apresentada na tltima Assembleia foi apreciada pelos
clubes no sentido da FPR dever gerir de acordo com as receitas e que neste momento os
clubes apresentavam uma série de propostas alternativas. A proposta do CRAV ¢ de fazer um
corte equitativo naquilo que pode ser cortado. Quanto aos arbitros, deve haver também
alguma capacidade de corte, nomeadamente nas deslocagdes.

Luis Baptista, do Belas, defendeu que mais uma vez a Assembleia nfo se estava a focar no
essencial, considerando que os delegados vieram para esta segunda Assembleia com o
trabalho de casa mal feito. Lamentou o facto de ndo estarem a ser discutidas as propostas
apresentadas, considerando que isto nfio é s6 apresentar e votar. Realgou que o Belas foi o
tnico clube que apresentou uma proposta na primeira parte desta Assembleia que teve lugar
no passado dia 29/05/2017 constatando que a maioria das propostas apresentadas sfo escassas
de conteido ¢ que as mesmas deveriam ser discutidas numa nova Assembleia Geral, nio
havendo condi¢Ges para fechar esta Assembleia.
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O Presidente da Mesa da Assembleia Geral explicou a forma como iria decorrer a votagdo das
propostas apresentadas e que, caso venham a existir varias aprovadas, as mesmas teriam de
ser depois compatibilizadas pela Direcgdo.

Pediu a palavra o delegado da ARS, Miguel Teixeira para afirmar que nesse sistema se
poderia gerar a incapacidade de chegar a uma solugdo de implementagdo das propostas
aprovadas, pelo que o ideal seria serem votadas em alternativa.

Alcino Silva, do CRRC, propds que nio fosse votada nenhuma proposta mas sim um voto de
confianga a Direcgo, para trabalhar com base na proposta que apresentou € nas demais.

Luis Filipe Langa de Morais, do GDD, referiu nfio dar voto de confianga na Direcg&o, por ndo
saber o que esperar. Acha dificil aprovar e discutir propostas nesta Assembleia, considerando
que a Assembleia deveria devolver o problema a Direcgo. Propds, por isso, que a Direcgéo
avance para um documento rectificativo destinado a ser votado, se assim o entender. Se néo,
que assuma esta opgdo € avance com as medidas propostas como uma decisdo de gestdo.

Luis Cassiano Neves lembrou que apresentou quatro propostas que sédo radicais e que, para
serem postas em pratica num posterior orgamento rectificativo, tém de ter a aprovagdo da
Assembleia Geral. Referindo-se concretamente & possibilidade de reduzir pessoal, informou
que se tal fosse possivel ja estaria feito. Quanto ao mais, transmitiu que n&o iria dar a cara por
uma Federagdo que iria falir, sem informar que a mesma iria falir. Terd necessariamente de
existir um orgamento rectificativo, com ou sem aprovagéo destas medidas. E tudo continuara
a ser assegurado para que o rugby n#o caia na rua. Em relagdo as propostas apresentadas pelos
clubes e delegados, considerou que a unica que parece dar alguma capacidade de resposta a
situagfio actual é a do Belas, sendo as demais demasiado genéricas e programaticas. Informou
ainda a Assembleia que o Congresso, em principio, tera lugar nos dias 28 € 29 de Outubro
proximo.

Pedro Vassalo, do Cascais, referiu que se se altera o orgamento é um orgamento rectificativo.
Aquilo que a Direcgio aqui nos estd a pedir para votar hoje sdo as medidas apresentadas na
Assembleia anterior.

Francisco Nébrega, do Cascais, interveio entfio assinalando que a Direc¢@o quer aumentar as
receitas e que os clubes querem cortar nas despesas, questionando nessa medida a ordem de
votagio das propostas apresentadas, porquanto o sentido de voto da proposta da Direcgéo
poderia ser alterado em fung&o do resultado da votagéo das outras propostas.

O Presidente da Mesa da Assembleia Geral realgou entdo que a eventual aprovagdo de varias
propostas permite aproveitar o melhor das mesmas.

Antes de se passar a votagio o delegado da ANAR, Nuno Coelho, informou que se iria
ausentar da sala durante as mesmas. Verificou-se, igualmente, que ja se tinha ausentado da
Assembleia o delegado Diogo Barbosa, do CF Beleneses.

Passou-se de seguida a vota¢do das propostas que tiveram os seguintes resultados:
A proposta da FPR foi reprovada com 25 votos contra, 4 votos a favor € 3 abstengdes.
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O Caldas apresentou uma declaragdio de voto na qual justifica o seu voto contra, apesar de
reconhecer mérito ao documento apresentado hoje, por entender que o mesmo devia ter sido
apresentado logo no dia 29 de Maio e s6 depois apresentadas as medidas financeiras.

A ARS apresentou uma declaragéo de voto, justificando a abstengdo por entender que nfo esta
capacitada para votar, na medida em que tentou consultar os clubes seus associados, mas os
mesmos ndo lhe deram qualquer feedback.

O CRRC apresentou igualmente declaragdo de voto, justificando a abstengdo porque apesar
de reconhecer o valor da proposta da FPR, entende que nfio pode esquecer os interesses dos
seus associados.

Em sede de declaracdo de voto, Pedro Vassalo, do Cascais, agradeceu o esforgo da Direcgio,
mas sem haver um debate mais profundo néo pode dar sua aprovagio a proposta.

De seguida foi votada a proposta do Belas RC que foi reprovada com 23 votos contra, 2 votos
a favor e 7 abstengdes.

O Caldas manifestou votar contra apenas pela forma como foi encontrada a medida de
participa¢do dos clubes no esforgo financeiro, discordando que os delegados & Assembleia
Geral da FPR sejam um critério adequado.

A ARS apresentou uma declaragdo de voto, justificando a absteng&o por entender que néo esta
capacitada para votar, na medida em que tentou consultar os clubes seus associados, mas os
mesmos nédo lhe deram qualquer feedback.

Seguidamente foi posta a votagfo a proposta de “6 clubes” da Divisdo de Honra (Agronomia,
Belenenses, Cascais, CDUL, Direito e Técnico) que foi aprovada com 14 votos a favor, 10
contra ¢ 8 abstengdes. Foram apresentadas declaragdes de voto dos seguintes clubes:

CRAYV, na pessoa do delegado Amilcar Seco, que afirmou votar contra por a proposta estar a
ser votada em conjunto (nio concorda com a proposta no que diz respeito ao
Desenvolvimento), apesar de concordar com o principio relativamente aos arbitros.

GDD, na pessoa do delegado Luis Filipe Langa de Morais, votou a favor porque esta proposta
permite adaptar a rubrica de Desenvolvimento a receita que existir.

Belas RC votou contra porque a proposta apresentada néo € clara quanto a sua concretizaggo,
considerando que a mesma necessitava de mais conteudo.

A ARS apresentou uma declaragéo de voto, justificando a abstengfo por entender que no esta
capacitada para votar, na medida em que tentou consultar os clubes seus associados, mas os
mesmos ndo lhe deram qualquer feedback.

Logo apds foi colocada & votagdo a proposta do CRAV, que foi reprovada pela Assembleia
Geral ao obter 15 votos contra, 2 votos a favor e 15 abstengdes.

i
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O CRAV apresentou uma declaragdo de voto tendo considerado que a sua proposta foi
penalizada por ndo ter sido votada ponto a ponto, na medida em que a proposta tinha vérios
pontos ¢ um deles era precisamente sustentar o orgamento com cortes.

A ARS apresentou uma declaraggo de voto, justificando a abstengéo por entender que ndo esta
capacitada para votar, na medida em que tentou consultar os clubes seus associados, mas 0s
mesmos ndo lhe deram qualquer feedback.

Finalmente foi posta & votagdo a proposta do Montemor que foi reprovada com 8 votos
contra, 6 a favor e 18 abstengdes. Foram apresentadas as seguintes declara¢ées de voto:

A ARS apresentou uma declaragfo de voto, justificando a abstenc@o por entender que ndo esta
capacitada para votar, na medida em que tentou consultar os clubes seus associados, mas 0s
mesmos ndo lhe deram qualquer feedback.

CRAV, Belas e Técnico votaram contra a proposta apresentada por a mesma estar pouco
fundamentada e sem se perceber como seria operacionalizada, considerando o Técnico, na
pessoa do delegado Pedro Lucas, que as indemnizagSes teriam de ser devidamente
equacionadas.

GDD, na pessoa do delegado Luis Filipe Langa de Morais, votou contra, ndo obstante
concordar com o principio, por entender que na proposta aprovada ja estdo contemplados
cortes e que esta proposta seria demasiado penalizadora para a FPR.

O CDUL absteve-se, na pessoa do delegado Lourengo Fernandes Thomaz porque, apesar de
concordar com o principio, lhe parece que os nimeros sdo exagerados. Acresce que a
proposta ndo contempla a redugfo dos custos dos érbitros.

O Montemor, na pessoa do delegado Paulo Xavier, informou que a proposta do Montemor foi
no sentido de “agitar as 4guas™ mas que se deve cortar a direito e agradeceu os votos
favoraveis & sua proposta que realgou terem sido de delegados representantes de clubes de
Norte a Sul do Pais.

O delegado Tito Arantes Fontes, do Sporting, apesar de concordar com os cortes necessarios,
volou contra por a proposta ndo conter elementos suficientes para afcrir da sua razoabilidade,
sendo que a mesma incide directamente em postos de trabalho e por isso mesmo lhe parece
que deve merecer especial ponderaggo face as circunstincias concretas de cada um dos casos.
Apbs as votagdes, o Presidente da Mesa da Assembleia Geral afirmou, por fim, que compete
agora 4 Direcgdo retirar as devidas ilagdes do resultado das votagdes.

Tomou, entfo, a palavra o Presidente da FPR que afirmou que estando concluido o processo
cabe agora a Direcgdo trabalhar com os proponentes da proposta aprovada e que a Direcgéo
vai continuar a trabalhar em prol do rugby, aproveitando um “goodwill” claro que se esta a
formar e a empurrar o rugby para a frente. Quanto 4 arbitragem espera reunir brevemente com
as varias partes (Clubes, Direcgéo, Arbitros ¢ CA). Manifestou confianga de que no
Congresso a realizar em Outubro se encontrem os caminhos para o futuro do Rugby em
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Salvo as isengdes previstas na Lei, sobre as utilizagdes do crédito, os juros e as comissdes ndo
sujeitas a [IVA, recai o imposto de selo respectivo.

Garantias: Hipoteca das frac¢ées CC, CD, CE quer compdem a sede da FPR na Rua Julieta
Ferrdo n°. 12, 3° andar em Lisboa em €200.000,00 (mais juros e despesas legais).

A proposta foi aprovada por unanimidade dos delegados presentes.

Ap6s a aprovagdo da proposta, o Presidente da Direcgdo da FPR pediu a palavra para agradecer
a disponibilidade dos Delegados presentes na Assembleia e reiterou o compromisso de em
breve propor um or¢amento rectificativo.

Pedro Vieira, da ANAR, pediu a palavra para chamar a ateng#o dos delegados presentes de que
no proximo fim de semana comegam os campeonatos nacionais e ainda nfo esta garantida a
participagéo dos arbitros apesar de decorrerem negociagdes com a Direcgdo da FPR.

Manuel Barros, do Sdo Miguel, referiu defender ha 20 anos que quem tem de ter a
responsabilidade de resolver os problemas da arbitragem séo os clubes, porque a FPR ndo tem
meios.

Manuel Couto, do Evora, lamentou que a sua equipa de U18 que venceu o campeonato que lhe
permitira subir de divisdo tenha de disputar uma poule de acesso cuja primeira jornada ja se
disputou sem arbitros, facto que coloca em causa todos os elevados custos assumidos ao longo
do referido campeonato, com o objectivo da subida de divisdo.

Nada mais havendo a tratar, o Presidente da Mesa da Assembleia Geral deu por encerrado os

trabalhos pelas 19.00 horas, lavrando-se a presente acta que vai ser assinada pelos membros da
Mesa da Assembleia Geral.
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O Presidente da Mesa da Assembleia Geral passou entdo a palavra ao Presidente da Federagéo
Portuguesa de Rugby Luis Cassiano Neves que exp0s as razdes da proposta apresentada e que
vio permitir liquidar varias livrangas, reestruturar a divida e assim diminuir os juros cobrados
actualmente.

O Presidente da Mesa da Assembleia Geral passou a palavra aos delegados que se inscreveram
para intervir.

Miguel Freudenthal, do Belenenses, questionou se este empréstimo vai ser sd utilizado para
pagar as dividas associadas as livrangas, ou também para pagar outras dividas que existem e
sdo criticas para o funcionamento do rugby.

O Presidente da FPR esclareceu que, apos a amortizago das livrangas, a operagdo libertara
cerca de 25 mil euros que servirio para pagar algumas dividas e aliviar a tesouraria,
nomeadamente no pagamento de saldrios.

Pedro Vieira, da ANAR, inquiriu o Presidente da FPR sobre quais passardo a ser os custos
mensais/anuais apds a reestruturagio da divida e se ndio vai ser necessdrio apresentar um
orcamento rectificativo.

Luis Cassiano Neves referiu que a ferramenta cujo saldo se propde aumentar, a conta
caucionada, é menos onerosa que as livrangas. Os custos concretos serdo varidveis em fungio
dos montantes utilizados, mas o custo financeiro vai diminuir em relagfio ao actualmente
suportado, por se tratar de uma ferramenta de endividamento menos onerosa. A respeito do
orgamento rectificativo, que é necessario desde logo por outras circunstancias, como tem sido
afirmado ao longo das Assembleias antecedentes, serd apresentado provavelmente ainda antes
de Novembro.

N#o havendo mais intervengdes o Presidente da Mesa da Assembleia Geral pds a votagdo a
proposta de alteragdo da conta corrente da Caixa Geral de Depositos com aumento de €75.000
(setenta € cinco mil) para €200.000 (duzentos mil), por um prazo de seis meses
automaticamente renovéavel por periodos iguais, com uma taxa de juros Euribor a 12 meses
(média mensal >=0) acrescida de um “spread” de 4,500%. O crédito terd ainda os seguintes
encargos

a) Comissdo de gestdo no montante de €130,00/més a €132,49/més, cobrada trimestral

postecipadamente e proporcional ao n°. de dias de cobranga;

b) Comissdo de imobilizagdo de 1.50% ao ano, calculada dias a dia sobre o montante nio

utilizado do crédito cobrado trimestralmente;
¢) Comissdo de renovagéo de 0,550%;

d) Comissdo de alteragdo contratual de €175,00.
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